Interview mit Prof. Dr. Wilhelm Ripl, gefiihrt im Mai 2013 von Kristof Berking

Der Verlust von verdunstungsfahiger L andschaft

als klimadndernder Faktor
Warum das Klima nicht als chemische Zusammensetzung der Atmosphére,
sondern nur als Prozess verstanden werden kann, und weshalb geschlossene
Wasser- und Stoffkreislaufe bewahrt oder wieder hergestellt werden missen

Wilhelm Ripl wurde 1937 in NiederOsterreich geboren und besuchte dort das Kloster-
internat im Sift Saitenstetten. Er studierte Technische Chemie in Wen, arbeitete zu-
nachst fur das Gsterreichische Erziehungsministerium und war ab 1968 am Institut
fir Limnologie (i.e. Gewasserkunde) der Universitat Lund in Schweden beschaftigt,
wo er auch promovierte und sich habilitierte. Seit 1979 lehrte er als Professor fir
Landschaftsokologie an der Technischen Universitat Berlin und leitete dort das Fach-
gebiet Limnologie. Er flhrte mehrere Seerestaurierungen durch, entwickelte ein Mo-
dell der funktionalen Betrachtung von Okosystemen und setzte es in verschiedenen
Projekten zur Nachhaltigkeit der Landnutzung und zur lokalen Kreislaufwirtschaft
um, so insbesondere als Forschungsleiter des,, S0r-Projekts® in Schleswig-Holstein,
mit dem ein Land-Gewasser-Bewirtschaftungskonzept zur Senkung von Soffverlusten
an Gewasser entwickelt wurde. Seine jahrzehntelange Beschaftigung mit Gewassern
hat ihn zu der Einsicht gefuhrt, dass alle wesentlichen Prozesse an Oberflachen und
Grenzflachen stattfinden und dass man das Klima nur verstehen kann, wenn man die
Dynamik der Atmosphére an der Grenzflache zur Vegetation und zum Boden ver steht.
Nach seiner Emeritierung 2003 zog Professor Ripl zuriick in seine Gsterreichische
Heimat. Ein von ihm noch in Berlin initiierter und heute von Dr. Klaus-Dieter Wolter
geleiteter Verein, das,, Systeminstitut Aqua Terra (SAT)“, folgt seinem wissenschaftli-
chen Ansatz und fordert die Erforschung, Entwicklung und Lehre von innovativen
Verfahren, Technologien, Baukorperkonzepten und Verfahrenstechniken, um insbe-
sondere die Schnittstellen zwischen Landschaft und Gesellschaft, Ver- und Entsor-
gung, Wasser- und Energiewirtschaft zu optimieren; siehe www.aquaterra-berlin.de.

Frage:

Herr Professor Ripl, beeinflusst der Mensch
das Klima und mussen wir uns um einen
von uns Menschen verursachten Klima
wandel Sorgen machen?

Prof. Ripl:

Der Mensch hat zu jedem Zeitpunkt in
sainer Geschichte, besonders sait er Acker-
bau betrelbt, dasKlimain vielfacher Wel-
se beeinflusst, direkt und indirekt, bewusst
und unbewusst. In einem Satz gesagt, ist
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es die Zerstorung , dissipativer Struktu-
ren“ der Natur, womit der Mensch das
Klimanegativ beeinflusst.

Okosysteme haben das Bestreben, die
pul sférmig wechsal wirkende Sonnenener-
gie (Tag-Nacht- und Sommer-Winter-Puls)
durch belebte Strukturen zu verteilen. Die
dazu entwickelten Strukturen nennt man
dissipativ, das heifldt zerstreuend. Sie sind
in der Lage, die Temperaturschwankun-
gen zu dampfen, also die Temperatur in
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Richtung desMittelwerteszu vergleichmé
[Bigen. BestesBeispiel dafir ist diegleich-
maldige Temperatur im tropischen Regen-
wald im Vergleich zu den extremen Tem-
peraturschwankungen in den nicht beson-
dersweit entfernt liegenden Wendekrels-
wusten.

Allgemein gesprochen wird die Natur al's
Prozess fast ausschliefdlich Uber riickge-
koppelte, d.h. wechselwirkende Prozes-
sebezuglich ihrer Verteilung zeitlichwie
réaumlich gesteuert. Diese Art von Steue-
rung ist die einzig bekannte Steuerung in
natirlichen, interagierenden Systemen, die
die Dynamik beziiglich ihrer Dauer und
| ntensitét sowieder raumlichen Verteilung
bestimmt. Jeder Eingriff in ein dynami-
schesenergiedissipatives System, wiedas
Produktions- und Atmungssystem der Ve-
getation oder das globale Wasserhaus-
haltssystem, hat auch Auswirkungen auf
die Atmosphére beztiglich ihrer Zusam-
mensetzung sowiedietéglich auftretenden
Dampfungseai genschaften beztiglich Tem-
peratur und Druck der bodennahen At-
mosphére. Zentrales Element fir die Dy-
namik eines solchen Systems und seine
Selbstoptimierung oder fir seine Zersto-
rung ist mithin dasWasser und nicht etwa
trockene Treibhausgase wie zum Beispiel
Kohlendioxid oder Methan.

Der Mensch hat, ohne die Konsequenzen
zu kennen, insbesondere durch die Land-
wirtschaft und die Wasserwirtschaft und
seit Beginn des 20. Jahrhunderts schnell
zunehmend in das natlirliche K ihl system
eingegriffen. Er hat die Wasserstrome in
den Boden erhdht und damit die stoffli-
chen irreversiblen Verluste an N&hr- und
Mineralstoffen enorm beschleunigt (bis
zum 100fachen) und damit den kuhlen-
den Prozess der Verdunstung auf immer
grofer werdenden kontinental en Flachen
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ausgeschaltet, mit zunehmenden Dirrenals
Folge.

Zur Frage des menschengemachten Kli-
mawandels mochte ich auch ein Essay
von Dr. Gerhard Engel vonder TU Braun-
schweigin, Aufklarung und Kritik* 1/2009
zur Lektireempfehlen,indemer dasThe-
ma in der Form eines fiktives Symposi-
ons Uberaus treffend abhandelt (siehe
www.gkpn.de/Engel_Klimawandel.pdf).
Eine reichliche Literaturliste ist diesem
Essay beigefiigt. Tragisch scheint mir da-
bei der Standpunkt des International Pa-
nel on Climate Change (IPCC) und des
Potsdam-Ingtitut fur Klimaforschung (PIK)
zu sein, die mit ihren Versuchen, die Kli-
maénderung auf dietrockenen Klimagase
wie CO, und Methan zu reduzieren und
die CO,-Skeptiker unter den Wissenschaft-
lern mit Dogmen inquisitorisch zu verfol -
gen, der Wissenschaft und der Gesdllschaft
elnen Barendienst erwiesen haben.

Frage:

Siesagen aso: Ja, der Mensch nimmt tat-
séchlich einen schéadlichen Einfluss aufs
Klima, aber nicht auf die etwavom IPCC
und dem PIK behauptete Art und Weise.
Bleiben wir zunéchst bel dem, was aso
nicht einen Klimawandel verursacht. Was
genau ist falsch an dem Dogma, dass der
vom Menschen verursachte Ausstol3 des
Treibhausgases Kohlenstoffdioxid zu ei-
ner durchschnittlichen Erwarmung des
Weltklimasflhre? Spielen CO, oder auch
M ethan denn Uberhaupt keine Rolle?

Prof. Ripl:

Sicherlich spielt der CO,-Gehdlt, aber auch
der Methangehalt der Atmosphére, eine
sehr untergeordnete Rolle fur das Klima.
Das entscheidende und der Temperatur-
verteilung vorgeordnete Klimagasist der
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Wasserdampf. Sowohl Druck wie Tempe-
ratur, aber auch die Wolkenverteilung so-
wie Gewitterphanomene werden von Ver-
dunstung und K ondensation geregelt bzw.
verursacht. Die enorme Verdunstungs-
energieverdunstenden und kondensi eren-
den Wassers (ca. 2400 kJ pro Liter) sorgt
fUr den Temperaturausgleich zwischen den
Nachtminimaund den Tagesmaxima. Da-
bei tragt die Verdunstung aus den Vegeta-
tionsflachen bei einem Blattflachenindex
der Vegetation von zwischen finf und zehn
dazu bei, dass die Verdunstungsleistung
von bewachsenen Kontinenten unter na-
turlichen Bedingungen die Regelung der
Verdunstung durch das Meer Ubertrifft.
AulRerdem ist zwar Kohlenstoff in Form
von CO, in der Atmosphare einfach zu
messen, die Beobachtbarkeit des K ohlen-
stoffkreislaufs jedoch aul3erst schwierig,
da chemische Gleichgewichte insbeson-
dere durch das im Wasser geldste Bikar-
bonat sowie die relativ leicht 16slichen
Karbonate in den Kalkformationen der
Gebirgefur enorme Pufferkapazitaten aus
diesen Quellen zu sorgen imstande sind.
Auch wechselfeuchte wasserungesdttigte
Bdden werden bakteriell veratmet und das
entstehende CO, der Atmosphéare zuge-
flhrt. Esist nicht realistisch anzunehmen,
dass eine Abnahme des CO,-Gehalts in
der Atmosphére unsere Verteilungspro-
bleme der Temperatur bzw. der Wolken
|6sen kdnnte. Dagegen hat der robuste
L ebensprozess bzw. die Vegetationsdecke
bereits bewiesen, dass sie Uber den Was-
serkreislauf im Stande ist, das Klima zu
bestimmen.

Methan wird zwar in den M&gen unserer
Wiederk&uer-Faunaproduziert, hat jedoch
unter oberflachenfeuchten Verhatnissen
eine extrem kurze Aufenthaltszeit in der
Atmosphére, da es von ubiquitdren me-
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thanoxidierenden Bakterien zu Biomasse
gewandelt wird.

Frage:

Wenn wir durch den CO,-Ausstol3 von
Industrie und Verkehr etc. keinen nennens-
werten Einfluss auf das Klima ausiiben,
wohl aber durch die Stérung der Wasser-
kreid@ufe der Natur, welche Eingriffesind
es denn dann konkret, mit denen wir das
Klimaverandern?

Prof. Ripl:

Zentrale Absenkung des Grund- und Bo-
denwassers durch Trinkwassergewinnung
aus Tiefbrunnen, Abflihrung des ndhr- und
mineral stoffhaltigen Abwasserszum Meer
alsgravierendste bodenzerstérende M al3-
nahme, keine Ruckfihrung der Nutzstoffe
in die Oberbdden. Begradigung und Be-
schleunigung von Flissen, der Bau von
grof3en Wasserkraftwerken und Wasser-
speichern, Eintiefung von Flusswasser-
sohlen, Kihlwassernutzung in zentralen
Kohle-, Gas und Kernkraftwerken, die
Tiefpfligung der B6den, Mineralisierung
vonAckerbdden, Veratmen von organischer
Substanz in den Bdden durch Salpeter-
diingung, Nutzung von Kuppenfir dieLand-
wirtschaft, Drainagierung der Landschaft.
Beliebigkeit der Landnutzung und Vergro-
Rerung der landwirtschaftlichen Schlag-
grof3en, Baugenehmigungen auf vormali-
gen Acker- und Waldbtden, steuerfinan-
Zierter Stral3enbau und Verkehrsférderung,
Forderung von Schwerverkehr und zen-
tralisierter Industrie, Uberschwemmungs-
schutz durch Eindeichung von Flissen
(anstatt von Siedlungen). Schaffung von
Uberhitzenden Dachfl&chen und ungekiihl -
ten Verkehrsflachen in Stadten. Verdran-
gung von Vegetation und Waldern bei
Stadtentwicklungen. Dieraumliche Tren-
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nung von Arbeit und Wohnen und damit
die Forderung des grof¥rdumigen Berufs-
oder Pendlerverkehrs. Beliebigkeit von
Eingriffenin den Luftdruck durch punkt-
formige Wasserkiihlung von Prozessen
(siehe dazu die Arbeiten von Gorshkov
und Makarieva, Petersburg 1990 bis heu-
te, www.bioticregulation.ru/pubs/pubs2.
php). Uberhitzung groRRer Landschaftsteile
durch grof3flachige Drainage und Eingrif-
fe in den nattrlichen Bodenwasserhaus-
halt, Zerstorung der kleinen Wasserkreis-
laufe (tagliche Verdunstung und lokale
Taubildung) und der grof3en Wasserkreis-
laufe (Transport von Wolken vom Meer
zum Land) durch Ausschaltung der kih-
lenden ,, biotischen“, d.h. von der Vegeta-
tion, insbesondere den Waldern, betrie-
benen Wasserpumpen.

Allediese Beschadigungen werden durch
staatliche Verwaltung und technische Re-
gelwerke beférdert und verscharft, wie zum
Beispiel die Gute fachliche Praxisin der
Landwirtschaft, die nicht an die natiirli-
chen Prozesse und ihre nachhaltige Funk-
tion angepasst ist.

Frage:

Bitte erklaren Sie ebenso konkret, wie ge-
nau die genannten Eingriffe in die Natur
das Klimabee nflussen. Dasszum Beispidl
die Degradierung der Boden durch Weg-
schwemmen der Mineralien und Nahrstof-
fe schlimme Folgen fUr die Landwirtschaft
und unsere Erndhrung hat, leuchtet unmittel-
bar ein, dochwiegenauwirkensichdieDe-
gradierung der Béden und dieanderen von
I hnen genannten Eingriffein den Haushalt
der Natur schadlich auf das Klimaaus?

Prof. Ripl:
Ergens DieZentrdeAbsenkung desGrund-
und Bodenwassarsdurch Trinkwassergewin-
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nung aus Tiefbrunnen fihrt zur Vergrole-
rung der wasserungesattigten Zone mit
Sauerstoffzutritt, oxidativen Bedingungen
flr die organische Substanz sowie redu-
zierten Verbindungen wie Schwefel-, Ei-
sen- und Ammoniumverbindungen. Durch
die Oxidation entstehen aus Schwefel und
Stickstoff starke Sauren (Schwefel- und
Salpetersiure), welche Salze ausdem Bo-
den aufl6sen und bel herbstlichem Wasser-
anstieg (geringere Verdunstung) Salze, wie
zum Beispiel Kalk, tber dieVorfluter zum
Meer transportieren. Der Oberboden de-
gradiert, trocknet rascher ausund verliert
Wasserhaltekapazitét, Fruchtbarkeit und
Kuhlung durch Vegetation; Wustenbil-
dung (,, Desertifikation®) tritt beschleunigt
auf.

Zweitens. Die Bodenfriichte und das ge-
forderte Trinkwasser werden in Stadten
und Siedlungsgebieten zu rasch abgef tihr-
ten Abwassern und Abfall gewandelt ohne
Rickfuhrungsmdglichkeit in die Land-
schaft. Dieser Prozess hat zusammen mit
den nachstehenden zusétzlichen Beschleu-
nigungsfaktoren in Europadie Bodenver-
luste bzw. Stofffllisse aus den Oberbdden
um das 50- und 100-fache beschleunigt,
die Nutzung der Landschaft zunehmend
eingeschrankt und nicht nur Gber die sin-
kende Bodenfruchtbarkeit die Nachhaltig-
keit des gesellschaftlichen Tragwerks ir-
reversibel beschédigt, sondern durch Stei-
gerung der Dynamik der Atmosphéreauch
dasKlimanachteilig verandert.

Drittens: Alle anderen genannten Fakto-
ren, von der Begradigung von FlUssen bis
zur Zerstorung der kleinen und grof3en
Wasserkreisldufe durch Ausschaltung der
kUhlenden biotischen Wasserpumpen, fiih-
ren zur Uberhitzung der Kontinente und
damit zu erh6hten Temperaturdifferenzen
zwischen Land und Meer, wahrend die
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kleinen Wasserkreislaufe tber dem Land
versiegen. Das beschleunigt den Verwls-
tungsprozess und schrankt die nachhalti-
ge Nutzung der Landschaften immer wel-
ter ein, wie die historische Entwicklung
des mediterranen Raums eindrucksvoll
zegt.

Eine Verminderung von CO,-Emissionen
mit einem Bruchtell an Einfltssen auf die
Atmosphére —die Umsatzzeit des CO, in
der Atmosphére betrégt etwaein biszwel
Jahre, wahrend H,O in der Atmosphare
bei elner mehr aszehnfachen Konzentra-
tion eine Umsatzzeit von neun bis zwolf
Tagen aufweist — wirde kaum zu mess-
baren Effekten fuhren. Durch die relativ
gleichmaldige Einmischungvon CO, indie
Atmosphére ist weder eine Entwicklung
desKlimas zu hoherer Erwdrmung zu er-
warten noch sind damit Wustenbildung,
Durren und Zunahme von Uberschwem-
mungen erklarbar. Ursache eines men-
schengemachten Klimawandels ist viel-
mehr dieirreversible, grof3flachige Zersto-
rung von verdunstungsfahiger, mit frucht-
barem Boden und Vegetation ausgestat-
teter Landschaft.

Frage:

Zuwasfur einer Klimaveranderung fuhrt
dieser weltweite Verlust an verdunstungs-
fahiger Landschaft? Wird esdadurchins-
gesamt warmer, oder wird es insgesamt
kalter, oder nehmen ,nur” die Klima-
schwankungen und die Extremausschldge
des Wetters zu, oder kann man gar keine
pauschalen Aussagen und Vorhersagen
uber ,das‘ Klimaund ,den* Klimawan-
del auf der Welt machen?

Prof. Ripl:
DieFolgeistinerster Linieeine Zunahme
von Klima-Extremain sowohl réumlicher
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als auch zeitlicher Hinsicht. Der Verlust
der nattirlichen Dissipation, d.h. der raum-
zeitlichen Absenkung des Energieflusses,
degradiert die Dampfungs- und Ausgleichs-
fahigkeiten der Natur. Die aus einer steti-
gen Dynamik resultierenden dissipativen
Strukturen mit Wasser und Organismen
(im Sinne llyaPrigogines) verschwinden.
Zellulare, geordnete Strukturen mit weit-
gehend kurzgeschlosseneninternen Kreis-
laufen waren durch die natlirliche Evol uti-
on entstanden. Die urspringlich raum-
zeitlich optimierten Verteilungen waren ge-
pragt von hoher Nachhaltigkeit und Stabi-
litét unter den gegebenen dynamischen Be-
dingungen. Von Bdliebigkeit geprégte Men-
schengesellschaften haben Gesetze mit
Universalitdtsanspruch erfunden, welche
die Spieregeln der Natur nicht abbilden.
Der Traum von der Beherrsch- und Steu-
erbarkeit der Natur hat sich schon oft in
der Menschheitsgeschichtealsillusorisch
erwiesen. Bestes Beigpid fiir die Degradie-
rung der Politik und der Wissenschaft ist
die Organisation von I nstitutionen wie der
IPCC und des PIK, die in héchst reduk-
tionistischer Art durch einen Verschnitt
von Wissenschaft und Politik Gber die
Verbreitung von Halbwahrheiten und durch
L eugnung der Bedeutung desWassersund
des Wasserdampfs fir das Klima der Er-
kenntnisvon Zusammenhangen zwischen
Klima und Gesellschaft im Wege stehen.
Durch die Fokussierung der Mehrheit der
Wissenschaftler auf CO, alsAusl Gser des
Klimawandels wird die Bedeutung des
Verlustesvon K dihl strukturen (Wasser und
Vegetation auf der Landoberflache) ver-
kannt und ein wirklich effektiver Klima-
schutz durch Schaffung dissipativer Struk-
turen verhindert.
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Frage:

Aus dem bisher Gesagten folgt, dassdie-
ser Planet ein stabileres Klima ohne Ex-
tremahétte, wenn seine Landflache noch
mit einer dichten Vegetationsdecke, insbe-
sondere intakten \Wéaldern, und sonstigen
urspriinglichen Verdunstungsflachen, wie
zum Beispie Mooren, tiberzogenwére. Nun
muissen aber sieben Milliarden Menschen
erndhrt und mit Trinkwasser, Wohnraum
und sonstigem versorgt werden. Bittewen-
den Sie lhre lange Liste unserer (klima:)
schédlichen Eingriffein den Haushalt der
Natur insPositiveund formulieren Siedie
Grundsdtze einer nachhaltigen Flachenbe-
wirtschaftung und Gberhaupt eines Wirt-
schaftens, das das Klima dauerhaft stabi-
lisiert, soweit diesin der Hand des Men-
schen liegt. Was sollen wir tun?Was mis-
senwir andern?

Prof. Ripl:

Eine nachhaltige Fl&chenbewirtschaftung
erfolgt, wenn die Temperaturregel ung des
Planeten zu jedem Zeitpunkt und an jeder
Sellevorrangig Uber die Verdunstung aus
dauerfeuchten Flachen erfolgt, die regel-
mal3 g Niederschlage empfangen bzw. Tau
bilden durch den ausihrer Prozesskiihlung
resultierenden Niederdruck und der dabei
erfolgenden Kondensation an Vegetations-
und anderen Flachen mit hoher Oberfl&
chenenergie. Auf diese Weisewerden die
stofflichen Verluste aus den Bdden, die
durch die Versickerung und Oxidation re-
duzierter, Saure-bildender organischer Ab-
lagerungen entstehen, minimiert, dieEmis-
sionen und Immissionen gedampft und das
Klima auf natirliche Art geregelt. Diese
funktionale Bewirtschaftung durch den
Bodenbewirtschafter misste die hdchste
Prioritét besitzen und lel stungsgerecht von
der Gesellschaft bezahlt werden (anstelle
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der fehl steuernden Agrarsubventionen von
heute). Der Kiihleffekt einesLitersverduns-
teten Wassers betrégt ca. 2.400 kJ. Da-
durch, dassfeucht bewirtschaftete Flachen
drucksteigernde Uberhitzungen abbauen,
kdnnen extreme Wettersituationen vermin-
dert und eine gleichmél3igere Wasserver-
sorgung gewahrlei stet werden.

Der Nonsens, der trockene, wenig dissi-
pative Treibhausgase, insbesondere kaum
kontrollierbares CO,, hauptsachlich far
dieKlimaédnderung verantwortlich macht,
muss gestoppt werden. Ebenso der Zerti-
fikathandel und manch andere Erfindung
seitens der Banken, der Atomlobby und
der Maulkdrbe austeilenden Pseudowis-
senschaftler und Umweltamter, die ge-
schiitzten, reduktionistischen Werkstétten
gleichen. Hierher gehtren auch die Bestre-
bungen der Umweltsteuerung mit Hilfevon
Schadstoffgrenzwerten, dieeiner dynami-
schen zeitlich und Ortlich angepassten Steu-
erung unterlegenist, well ihre pauschalen
Grenzwerte meist nicht angepasst sind,
d.h. zu hoch oder zu niedrig liegen.

Eine weitere M al3nahme gegen Klimaan-
derung und dieweltweite Degradierung des
menschlichen Intellektsist die Beendigung
der Beliebigkeit der gesdll schaftlichen Kon-
trolle bezliglich der Ressourcenverteilung.
Solange unsere Demokratie einem Zuviel
(Uber- bzw. Fal schnutzung der Ressourcen)
bzw. Zuwenig (Nicht-Ausnutzung der loka-
len energiediss pativen M dglichkeaten) nicht
entgegensteuert und redundante (L obby-)
Strukturen zur Aufrechterhaltung unserer
Ineffizienten Wirtschaftsweise nicht aus-
schaltet, wird kaum Nachhaltigkeit erzielt
werden konnen. Eine Regionalisierung der
Wirtschaft, insbesondere der Versorgung
mit den Subs stenzprodukten \Wasser, Ener-
gieund Nahrungsmittel, ist notwendig. Die
Natur hat jeden Organismus zellul&r auf-
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gebaut und dort auch die Kontrollinstan-
zen verortet. Evolutiondre bzw. emergente
Eigenschaften bestimmen dann die Fahig-
keiten der Organismen, wéhrend un-
kontrolliertes|okaesund temporéres\Wachs-
tum als Krebsgeschwr von Organismen
erkannt und zu eliminieren versucht wird
oder, wenn notig, auch zum Absterben des
Organismusfuhrt.

Auf unsere Gesellschaften angewandt,
stellen die vom Transport geprégten und
von global er Ausbeutung abhangigen ur-
banen Strukturen gesell schaftliche Krebs-
zellenin klimatischen Insellagen dar. Erst
eine Einbindung der St&dtein die Subsis-
tenzproduktion durch eine wesentliche
Verstarkung des urbanen Gartenbaus, ge-
koppelt mit Kihlung, Wasserkreid auf und
Abfallnutzung zur Neuproduktion vontie-
rischen Protei nen auf Zwischennutzungs-
flachen und den obersten Stockwerken
aller Gebaude, wirde die notwendigen
zusétzlichen dissipativen Strukturen schat-
fen bzw. wieder herstellen, Emissionenund
Immissionen beseitigen und Zukunft fr
weitere Generationen schaffen.

Frage:

Die falsche Prioritétensetzung der herr-
schenden Wissenschaft 18sst sich gewiss
zum guten Tell, wie Sie andeuten, durch
wirtschaftliche und politische Interessen
und durch Korrumpierbarkeit erkléren,
aber es gibt doch auch Heerscharen von
Wissenschaftlern, Journalisten und Politi-
kern, dietatsachlich an die CO,-Hypothe-
se glauben und die die Gberragende Be-
deutung der Wasser- und Stoffkreidaufe
bzw. von deren Zerstérung etwadurch die
Agrarindustrie und die Wasserwirtschaft
nicht erkennen kénnen. L&sst sich dieser
nicht von pekuni&ren | nteressen getriebe-
ne wissenschaftliche Irrtum auf falsche
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denkerische Ansétze des herrschenden
Wi ssenschaftsbetriebes zuriickf Uhren, die
blind machen fir dietatsachlichen Zusam-
menhange? Und konnen Sie benennen,
worin gegebenenfallsder erkenntnistheore-
tische Paradigmenwechsd bestehen miisste?

Prof. Ripl:

Hier kannich nur mit einer sehr subjekti-
ven Antwort dienen. Inder Tat scheint es,
dass es sehr viele Wissenschaftler und
Bilrger gibt, die tatsachlich an die CO,-
Hypothese glauben. Es zeigt sich dabei,
dass der in Schulen und Bildung meist
gelehrte Reduktionismus, gestitzt von
Rechenkiinsten, Eingang in unsere Denk-
strukturen gefunden hat und dass man
meint, jedes Problem mit Hilfekomplizier-
ter Berechnungswei sen [6sen zu kénnen.
Ein modernes ,, Quis ut Deus?* Die Wis-
senschaftler tberschétzen anscheinend
ihre Fahigkeiten zur Steuerung der Oko-
systeme, weil sie die wirklichen System-
zusammenhange nicht ausreichend erken-
nen. Sie glauben, das Klima schiitzen zu
konnen, indem sie die Konzentration be-
stimmter Stoffe an beliebigen Orten be-
grenzen, missten aber vielmehr die natir-
lichen Prozesse schiitzen, die das Klima
bestimmen. Die Mdglichkeit einer Emer-
genz wird dabei immer geleugnet, obwohl
wir heute wissen, dass Objekte, diein el-
ner heutigen Umgebung schiummernd &l -
nen schlechten Wirkungsgrad besitzen,
durch die Anderung der Umwel tbedingun-
gen einen Quantensprung im Wirkungs-
grad machen kénnen. Ein Beispiel fir
solch einen Entwicklungssprung ist die
Entstehung der Photosynthese und letzt-
lich der griinen Pflanzen in einer erdge-
schichtlich friihen, reduzierenden (sauer-
stofffreien) Atmosphére und in Wechsal -
wirkung mit dem Wasser. Die Pflanzen
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wurden zum globalen Regelfaktor von
Klima, Druck, Temperatur und Zusam-
mensetzung der Atmosphére und haben
damit erst hdheres L eben ermdglicht.
Auch der zellulare Aufbau sémtlicher Or-
ganismen sollte uns zu denken geben, wo
ein etwas zu grof3 oder zu klein erst in
elner bestimmten (raumzeitlichen) Umge-
bung zu Uberl ebensfahigen dynamischen
Strukturen in der besten Verteilung fuhrt
und die entropischen Prozesse steuert, wie
zum Beispiel die Nahrungsnetze in Oko-
systemen. Auch in der Meereskunde und
dem modernen Schiffsbau mussten erst
kirzlich sicher geglaubte L ehrmeinungen
gedndert werden, alsdie Moglichkeit zur
Ausbildung von Monsterwellen die Rah-
men fUr den heutigen Schiffsbau veran-
derten.

Einen Versuch zur Antwort, worin der er-
kenntni stheoreti sche Paradigmenwechsel
bestehen musste, will ich abschlief3end
noch wagen. Es scheint mir, dass unser
Denken in viel zu hohem Mal3e objekt-
orientiert erfolgt. Ein bezugsorientiertes,
funktionales Denken wére jedoch ange-
bracht, da die Stoérung der Funktionalitét
flr dieNachhaltigkeit im Zentrum stehen
mUsste. Die Natur e nesdynamischen Sys-
tems kann nur als Prozess und als Kopp-
lung verschiedener Prozesse verstanden
werden. Esmissten demnach die Prozesse
geschitzt werden, die uns zum Beispiel
eineArtenvielfalt als Resultat bescheren,
wahrend ein anderer Schutz der Arten-
vielfalt kaum zielfiihrend sein kann.

Kristof Berking:

Vielen Dank, Herr Professor Ripl, fir das
Gespréch!
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Weiterfuhrende Texte von Prof. Dr. WI-
helm Ripl, insbesondere ein zusammen
mit Dr. Hermann Scheer 2007 verfasstes
» Memorandum zum Klimawandel“ , fin-
den sich auf den Internetseiten des Sys-
teminstituts Aqua Terra e.V.:
www.aquaterra-berlin.de.
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